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La tortura en la jurisprudencia argentina por crimenes del terrorismo
de Estado

1. INTRODUCCION

Este documento presenta algunos de los criteraisifles establecidos en las causas
por el terrorismo de Estado en Argentina sobreriehen de tortura. No buscamos
ofrecer una compilacién de la totalidad de lasIue$ones, o cuestiones involucradas,
sino Unicamente presentar ciertos aspectos deiakp#erés en aquellas resoluciones
que, a nuestro juicio, los presentaban de manes alad. Aludimos, ademas, a
resoluciones de diversa naturaleza, incluyendoegeiats interlocutorias y definitivas,
firmes o pendientes de confirmacion.

2. LEY APLICABLE

Varias normas internacionales y nacionales prohyba@efinen el delito de tortura, pero
los tribunales argentinos han basado las condediaslas hasta ahora, Unicamente en la
descripcion de la conducta del derecho interno €éeligo Penal vigente al momento
de los hechos de cada caso—. El derecho intemmacipor su lado, ha desempefiado
un papel decisivo al momento de declarar la impig#zilidad de los crimenes contra
la humanidad en genefaly entre ellos la tortura, asi como la prohibicide
amnistiarlos o de sustraerlos de su juzgamientargmio de legislacion dictada a ese
fin®. Observamos, no obstante, que algunos tribunalescipden directamente del
derecho internacional al momento de afirmar laciilsid de una conducta y de los
demés elementos relevantes del delito mientrasofes integran ese analisis con
normas Yy jurisprudencia internacionales.

A fin de ordenar la exposicion, presentaremos ppaiado las normas internacionales y
de derecho interno relevantes, de modo de seguarnitetio que vienen aplicando los
tribunales nacionales. La distincibn no implica ae®cer que las normas

* Documento elaborado por Santiago Felgueras y &etm Filippini, con la colaboracion de Rosario
Mufoz. El presente ha sido realizado con la ayirdméiera de la Comunidad Europea. El contenido de
este documento es responsabilidad exclusiva dewases.

! Las cuestiones vinculadas a autoria y participacionson tratadas en forma especifica en este
documento debido a que en lineas generales pustEnsmse que al momento de juzgar estos delitos los
Tribunales vienen aplicando los criterios comUnmeateptados en materia de autoria, autoria mediata,
co-autoria, instigacién y participacion.

% Cfr., "Arancibia Clavel" Fallos: 327:3312; "SiméRéllos: 328:2056 entre otros.

3 Cfr., por ejemplo, "Simén" Fallos: 328:2056, "Map? Fallos: 330:3248, etc.
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internacionales forman parte del derecho interrgergmo, de conformidad con los
articulos 27, 31, 75, inc. 22 y 118 de la ConsiitadNacional.

a. Normas internacionales

El crimen de tortura es un crimen de derecho iaomal. Puede configurar un crimen
de lesa humanidido un crimen de guerra, o lo que alguna docttarad un “discreto
crimen internacionaf’ Tampoco se discute que el crimen de tortura ésmas, un
delito establecido por el derecho internacionalscetudinario desde tiempos muy
anteriores al periodo analiz&do

En efecto, si bien la tortura no fue mencionadaedtefinicion de “crimenes contra la
humanidad” contenida en el art. 6.c. &statuto del Tribunal de Nuremberg fue
considerada en los juicios de Nuremberg como idaldientro de la expresion “otros
actos inhumanos” que contiene ese mismo incisoLelyalO del Consejo de Control
Aliado que sento las bases para el juzgamiento de lnegeis cometidos en las cuatro
zonas de ocupacion que no ingresaron en la congietdel Tribunal de Niremberg, en
cambio, si menciona en forma expresa el crimeordera.

La Declaracion Universal de los Derechos Humanate 1948 prohibe la aplicacion de
Torturas con el siguiente texto:

“Nadie sera sometido a torturas ni a penas o tratos
crueles, inhumanos o degradantes.”

También la prohibe laDeclaracion sobre la Proteccion de Todas las Persam
contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, thumanos o Degradantes”
(1975Y (art. 1):

“ De conformidad con la jurisprudencia de la Comprma de Justicia, que en lo sustancial se apoya e
la jurisprudencia internacional, sélo podra considee que un delito es un crimen de lesa humarsdad
ademas de integrar la lista de delitos que puedefiguirar esta clase de crimenes, concurre un xiante
general en el cual el delito en cuestion formaepa® una ataque generalizado o sistematico a la
poblacién civil, y si proviene de un Estado o dex wmganizacion suficientemente organizada y con
dominio sobre una parte del territorio (cfr. CaBtgorema de Justicia de la Nacién, Caso “Derechoé Re
Jesus ..."” Fallos 330:3074).

® Cfr, por ejemplo, Antonio Cassese, Internationaim@al Law, Oxford University Press, New York,
2003, pag. 119.

® También pueden mencionarse otros instrumentoseteciab internacional que hacen referencia a la
prohibicion de la tortura tales como la “Convencigara la Prevencion y la sancién del delito de
Genocidio” de 1948, las “Reglas Minimas para etdmaento de los Reclusos”, aprobadas por el Consejo
Econdmico y Social de las Naciones Unidas en 18ifre otros.

" Resolucién 3452 (XXX) del 9 de diciembre de 19@3alAsamblea General de las Naciones Unidas.
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1. A los efectos de la presente Declaracion, serel@ra por
tortura todo acto por el cual un funcionario puldicu otra
persona a instigacion suya, inflija intencionalmerd una
persona penas o sufrimientos graves, ya sean $is@o
mentales, con el fin de obtener de ella o de uwceter
informacion o una confesion, de castigarla por wtoaque
haya cometido o se sospeche que ha cometido, rdiohedar
a esa persona o a otras

La prohibicién de tortura también se incluye en fegados generales de derechos
humanos, tanto universales como regionales, y £mdavenciones especificas sobre
este crimen.

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicofl966) (articulo 7) establece
que: Nadie serd sometido a torturas ni a penas o tratogeles, inhumanos o
degradantes. ...” ya Convencién Americana sobre Derechos Humang4969) con
lenguaje similar (articulo 5) ordena que: [2.]Nadie debe ser sometido a torturas ni a
penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes. ...”

La Convencién contra la Tortura y Otros Tratos o PenasCrueles, Inhumanos o
Degradantes(1984)de las Naciones Unidgsohibe la tortura y la define en el articulo
1

[.. .] todo acto por el cual se inflija intenciodamente a una
persona dolores o sufrimientos graves, ya searoSsio

mentales, con el fin de obtener de ella o de uwceter
informacion o una confesion, de castigarla por wtoaque
haya cometido, o se sospeche que ha cometidoindimedar

0 coaccionar a esa persona o0 a otras, 0 por cuaqazon

basada en cualquier tipo de discriminacién, cuarichos

dolores o sufrimientos sean infligidos por un fanerio

publico u otra persona en el ejercicio de funciopeéslicas,

a instigacion suya, 0 con su consentimiento o apeiecia.
No se consideraran torturas los dolores o sufrirtéenque
sean consecuencia Unicamente de sanciones legjtoriqse
sean inherentes o incidentales a éstas.
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La Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionarla Tortura (1985§
también prohibe el crimen de tortura, y lo definese articulo 2:

Para los efectos de la presente Convencion se @ettérpor

tortura todo acto realizado intencionalmente por celal se
inflijan a una persona penas o sufrimientos fisioamentales,
con fines de investigacion criminal, como medidniidatorio,

como castigo personal, como medida preventiva, coema o
con cualquier otro fin. Se entendera también caontura la

aplicacion sobre una persona de meétodos tendiemtasular

la personalidad de la victima o a disminuir su ceigad fisica
0 mental, aungque no causen dolor fisico o angystiquica.

El crimen también se encuentra prohibido en elttistale la Corte Penal Internacional.

b. Normas nacionales
I El Cdédigo Penal de 1958 y la reforma de 1984

La tortura fue prohibida en nuestro pais desdeoslienzo mismo de nuestra vida
constitucional y hasta nuestros dias, por el d¢tit8 de la Constitucién NaciorfalEn
cuanto a la regulacion legal de la materia, erul® agui interesa, importa la ley 14.616
(1958) que incorpord los articulos 144 bis y 144ateCédigo Pend!. Esta regulacion
legal es aplicada como ley penal vigente al momeetdos hechos que nos ocupan.
Esos articulos, segun la ley 14.616, dicen:

Articulo 144 bis: Sera reprimido con prision o resion de
uno a cinco afos e inhabilitacion especial por @obl
tiempo:”

8 Asimismo, en el afio 1987 se adopté el Conveniofi2s para la Prevencion de la Tortura (ver en este
punto “El Convenio europeo para la prevencion ddoldura y de las pena o tratos inhumanos o
degradantes” de Peter Leuprecht, en AAVV “Jornatiadurisprudencia Europea en materia de Derechos
Humanos”, Edita Servicio Central de Publicacioi@shierno Vasco, 1991, pags. 99-109).

° Sobre la historia de la tortura en Argentina esitre otros, Ricardo Rodriguez Molas, “Historialae
tortura y el orden represivo en la Argentina”, Boale 1985, Bs. As.

2 Un anélisis de estos articulos puede verse endffianto penal de las condiciones de detenciénsn |
centros clandestinos frente al tipo penal dellat ter. CP”, de la Procuracion General de la ttagi

sus citas. Enlacehttp://www.mpf.gov.ar/Institucional/UnidadesFE/Taatiento-Penal-Condiciones-de-
Detencion.pdfen muchas de las resoluciones que se citanado te este trabajo se presentan analisis
de las figuras en general similares, siguiendol&as clasicas en nuestro pais sobre el tema.
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[...] 3. El funcionario publico que impusiere a losepos que
guarde, severidades, vejaciones, o0 apremios ilagale

Si concurriere alguna de las circunstancias enurdasaen
los incs. 1, 2, 3y 5 del art. 142, la pena privatide la
libertad sera reclusion o prision de dos a seissafio

Articulo 144 ter: Sera reprimido con reclusion agpbn de
tres a diez afios e inhabilitacibn absoluta y peupetel
funcionario publico que impusiere, a los presos guarde,
cualquier especie de tormento.

Esta regulacion legal fue modificada por la ley023, en 1984, a poco de restablecida
la democracia, que sustituyo el texto del artididld ter por el siguiente:
ARTICULO 144 ter:

1. Sera reprimido con reclusibn o prision de ocho a
veinticinco afos e inhabilitacion absoluta y perzetel
funcionario publico que impusiere a personas, lewt o
ilegitimamente privadas de su libertad, cualquiéase de
tortura. Es indiferente que la victima se encuentre
juridicamente a cargo del funcionario, bastando cgste
tenga sobre aquélla poder de hecho.

Igual pena se impondra a particulares que ejecutates
hechos descritos.

2. Si con motivo u ocasion de la tortura result&aemuerte
de la victima, la pena privativa de libertad sem clusion
0 prision perpetua. Si se causare alguna de lagothes
previstas en el articulo 91, la pena privativa deitad sera
de reclusién o prision de diez a veinticinco afos.

3. Por tortura se entender4d no solamente los totogen
fisicos, sino también la imposicion de sufrimiergegjuicos,
cuando éstos tengan gravedad suficiente.”

Asimismo, hoy continta vigente el articulo 144 fise prevé otras conductas tipicas
tales como las severidades, las vejaciones y lesraps ilegales. La comparacion de
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ambas redacciones muestra con claridad que eg@d&#nal vigente al momento de
los hechos era méas benigno que la redaccion &ttual

Mas tarde, la ley 26.200 incorpordé como delitosldecho interno a todos los previstos
en el Estatuto de la Corte Penal Internacionalp pampoco puede ser considerada
como ley mas benigna frente al Codigo Penal vigahtmomento de los hechos. La

definicion de tortura que incorpora la ley 26.200no norma de derecho penal local, y
con prevision expresa de pena, es la siguiente:

Por "tortura" se entendera causar intencionalmedtdor o
sufrimientos graves, ya sean fisicos o mentalegjna
persona que el acusado tenga bajo su custodia tralpsin
embargo, no se entenderd por tortura el dolor o los
sufrimientos que se deriven Unicamente de sanci@its o
gue sean consecuencia normal o fortuita de ellas.

La pena prevista en el Estatuto de Roma es:

a) La reclusion por un numero determinado de afios 1o
exceda de 30 afos; o b) La reclusion a perpetuicizhdo

lo justifiguen la extrema gravedad del crimen y las
circunstancias personales del condenado.

Al incorporar la normativa del Estatuto de Romalatecho interno, sin embargo, el
legislador argentino modificd esas penalidadedabéecié que para la aplicacion de las
normas del Estatuto de Roma por parte de los lesmacionales la pena de reclusion
sera reemplazada por la pena de prision (art. [g,egcala penal aplicable d& a 25
afos de prision. Si ocurre la muerte, la pena skrgrision perpetua.(art. 9).

Esta normativa, no obstante, no es aplicable &dokos del terrorismo de estado por
expresa disposicion de la ley 26.200. Su arti2ufarimer parrafo, dice que:

Y Cfr, un analisis comparativo de ambas normativéssdines de establecer cudl es la ley penal mas
benigna puede verse en el documento “Tratamiemalpke las condiciones de detencién en los centros
clandestinos frente al tipo penal del art. 144@&8”, de la Procuracion General de la Naciondoiten

la nota anterior; en el mismo sentido puede comsdtel auto de procesamiento del 23 de mayo d& 200
en la causa nro. 14.216/03, caratulada “Suarez M@solos y otros sobre privacion ilegal de la libd?

del Juzgado de Instruccién Criminal y CorreccioRaberal nro 3, punto 9.1; existen, naturalmente,
numerosas resoluciones judiciales, de diversasdjgdiones e instancias, que se expiden sobrengb pu
en el mismo sentido.
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El sistema penal previsto en el Estatuto de Romk y
presente leysolo son de aplicacion para los crimenes y
delitos respecto de los cuales la Corte Penal lmderonal es
competente (el resaltado no esta en el original)

Y el articulo 12 que:

La pena aplicable a los delitos previstos en |loscatos 8°,
9°y 10 de la presente ley, en ningln caso podrinferior a
la que le pudiera corresponder si fuera condenado Ips
normas dispuestas en el Cddigo Penal de la Nacion.

Esta normativa, de tal forma, no parece poder furasi como ley penal mas benigna
por expresa decision del legislador, que no sészahta su aplicabilidad a hechos que,
dada la fecha en que ocurrieron, no son de compatedel Tribunal Penal
Internacional’, sino que también expresamente sefiala que antenieurrencia de
delitos contemplados simultaneamente en el CodigmalPy el Estatuto de Roma,
corresponden las penas del primero cuando fuersrgrages.

El criterio que sin excepciones viene adoptandariaprudenci&, por lo tanto, es que

la ley penal aplicable a los delitos de tortura ebdos durante el terrorismo de estado
es el Codigo Penal vigente al momento de los hechos

3. ELEMENTOS DEL TIPO DE TORTURA Y SU APLICACION J UDICIAL

2 La Corte Penal Internacional no puede entenddreehos que hayan ocurrido con anterioridad a la
entrada en vigor del Estatuto que crea dicho tabgefr. articulo 11 del Estatuto de Roma de lat€or
Penal Internacional).

13 Conviene sefialar aqui que la Corte Suprema, easel “Jofre, Teodora s/denuncia” (Corte Suprema,
Fallos: 327:3279), estableci6 que en aquellos caswoslos que un delito permanente continde
cometiéndose al momento en que se produce unaiocamiifn legal que agrava la pena para el delito en
cuestion (de tal suerte que durante la comisiondddito permanente rigen dos normas en forma
sucesiva), corresponde aplicar la pena mas graedsp en la ley posterior, en tanto el imputado
continu6 cometiendo el delito cuando ya regia lkevadey. Dado que, como se verda, algunos Tribunales
interpretan el delito de tortura de tal modo que@avierte en un delito permanente, es apropiaderha
aqui la salvedad en el sentido de que si algurest@e interpretaciones llevaran el momento de abmis
del delito permanente hasta un momento temporatnmyterior a la modificacién legal producida gor |
ley 23.097, en ese caso esta ley resultaria apdicabpesar de su caracter de menos benigna, de
conformidad con la jurisprudencia establecida esasb “Jofré”.
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Los tribunales mayoritariamente han adoptado pastwlasicas al analizar los
elementos de los tipos penales del Codigo Pereth general, la descripcion del tipo
penal y las caracteristicas de los sujetos actipasyvo parecen reflejar los consensos
de la literatura existente sobre la matéria

Quiza la unica particularidad es el agregado deras de los tratados internacionales
vigentes para nuestro pais sobre la materia, @dalws estdndares internacionales sobre
la materia, al determinar las caracteristicas nédm®e para que una conducta en
concreto sea considerada tipfca

La jurisprudencia, de tal forma, es uniforme emeglonocimiento de los métodos de
tortura mas usuales empleados en los centros edtinds de detencion (CCD) y

menciona regularmente la picana eléctrica, losagtie puiio o los golpes con objetos
contundentes como palos y cadenas, los latigaa@sattica del submarino y la asfixia.

La tipificacion de estas conductas como tortura gemera mayores dudas y la

jurisprudencia es pacifica al respecto.

Presentaremos, a continuacién, los desarrollospuréienciales sobre otros aspectos de
la forma en que se llevé a cabo la represion qeelgruser considerados tortura por la
justicia argentina. Por un lado, nos referiremodaaevolucion en torno a la
consideracion del encierro mismo en los CCD commé#ode tortura, pues en algunas
jurisdicciones la practica jurisdiccional ha evatuimado hasta concluir, actualmente,
que las condiciones a las que los detenidos enaetsins reunian por si mismas los
elementos de la figura penal. Por otro lado, vesehtonodo en que la jurisprudencia ha
ido identificando otras acciones de sometimientagseevidentes que la picana y otras
formas de dolor usualmente reconocidas.

a. Encierro en los centros clandestinos de detenciéomo tortura

Las personas privadas de su libertad en los CCiriudctimas de diversas formas de
violencia fisica y psiquica que configuran tortuasufrieron tratos que sin ser por si
mismos suficientemente graves como para ser coadioe tortura, violaron de todos
modos el derecho interno e internacional. La jutidencia da cuenta de la practica
uniforme de interrogar a los detenidos utilizar@eiblencia fisica y psiquica como un

1 En el ya citado “Tratamiento penal de las condie®de detencion en los centros clandestinos fegnte
tipo penal del art. 144 ter. CP”, de la ProcuradBemeral de la Nacion, se encuentra un andlisissle
articulos 144 bis y 144 ter, con abundante reféaeméa doctrina nacional.

!5 Tanto la jurisprudencia que se ha orientado aiderar las condiciones generales de detenciéni en s
mismas, como torturas, como el informe de la Pamidn General sobre el tema (citado en la nota
anterior) recurren frecuentemente al derecho iatgomal, y en ocasiones al llamado “soft-law”, a lo
fines de dar contenido a los tipos penales previstoel Codigo Penal.
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elemento practicamente infaltable en todos lostiogatorios® y de la utilizacién de la
violencia fisica y psiquica como trato normalizadeealidad permanente e invariable,
incluso mas alla de los momentos relacionados osnirliterrogatorios propiamente
dichos”.

Los tribunales, en general, han considerado que testms eran tortura, pero la forma
en que el tema ha sido tratado por cada triburfeErelien varios aspectos. No nos
detendremos en un andlisis comparativo de lostbstifallos, sino que nos referiremos
a las diferencias que podrian influir mas signifiGanente en la tramitacion y el
resultado final de los futuros juicios.

El modo habitual en que los jueces tratan la chestonsiste en resefiar la totalidad de
los tratos a los que fue sometida una persona, quareuir luego que fue victima de
torturas e imputar este delito a los responsalidste enfoque responde a la pregunta
referida a si la victima fue torturada. La totatidde los tratos ilegales a los que fue
sometida —algunos de mayor gravedad que otros—irtarmenglobandose bajo esta
pregunta y la sumatoria de episodios de violerzi®a, que se agregan las condiciones
generales de detencién, configuran una prueba,umhaes casos abrumadora, de que,
efectivamente, la victima fue torturada.

De conformidad con la I6gica de una imputacion phesstas circunstancias se agrupan
y ordenan también en funcién de la asignacion dporesabilidad penal individual a
cada uno de los imputados. De tal modo, a la ptagaobre si la victima fue torturada
se agrega la de si las torturas pueden ser penameputadas a un imputado
determinado. Asi, en el caso de los autores mb#erte baja jerarquia la respuesta a
esta segunda pregunta excluye los hechos que mempadribuirsele de propia mano o
directament®. Y en el caso de los autores mediatos, ellos guesi@ntos de
responsabilidad cuando no se verifican los reaquagiara imputarles un hecho concreto
de imposicion de sufrimiento —la aplicacion de pecaléctrica, por ejemplo—, aun

16 Solo por citar un ejemplo, en la sentencia dedm&ra Federal dictada en la causa 13/84 se sostuvo
“el tormento fue, en la enorme mayoria de los cakodprma indiscriminadamente aplicada para
interrogar a los secuestradbsPracticamente la totalidad de las resoluciorestgriores a dicha decision
reconocen esta misma circunstancia.

7 Es indiscutible que este entorno era funcionabaietimiento personal de los detenidos y que teemdia
forma deliberada al quiebre de su personalidadeBibargo, la validacion de la violencia en los CCD
aun la violencia extrema- daba lugar a su uso dénidisnado, sobre todo por parte de aquellas pessona
que asumian un liderazgo o posicion dominante defgrelenco de represores de cada CCD.

18 Respecto de quienes, debido a su baja ubicacitmestala jerarquica, no puede predicarse quarneng
responsabilidad penal por los hechos de tercerasl@ad de autores mediatos. Esto, naturalmenote, n
excluye su responsabilidad en los casos en losugagpersona sin capacidad de mando respecto de sus
compafieros, deba de todos modos responder por shechdos que puede ser considerado coautor,
participe o instigador.
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cuando el cautiverio mismo de la victima, con tosias connotaciones habituales en
estos casos, era controlado desde su posicionjecar

Este enfoque —acotado a responder si la victimatéumirada y a verificar la
concurrencia de episodios concretos indudablememtstitutivos de tortura— pierde
de vista que los multiples hechos de violencia gdds por una victima durante el
encierro configuran delitos independientes entre istluso cuando hayan sido
cometidos por un mismo autor. Esto resulta relevaggpecto de la cantidad de delitos
que se imputan, de la determinacion de la escalal pede la cuantia de la pena a
aplicar®. Por otra parte, este enfoque quita entidad panaduellos tratos que son
consecuencia de las condiciones generales de @etero muchos casos inalteradas a
pesar del recambio de los turnos de guardia, asi del elenco de represores a cargo
del CCD.

Esta forma de tratar los hechos muchas veces eg@awmncia del modo en que ellos
son planteados en las primeras instancias de wegwolLas circunstancias del encierro,
por ejemplo, frecuentemente son descriptas de rgederal, al recibirse la declaracion
indagatoria, y permanecen inalteradas en los agtosesales sucesivos (auto de
procesamiento, requerimiento de elevacion a juicoh el fin de guardar congruencia
con la conducta intimada. El Cédigo Procesal Pdadh Nacién ofrece remedios para
ampliar el objeto procesal en esta clase de sdneasi pero ellos originan retrasos y
demoras, y todo ello parece haber llevado a descartutilizacion y a avanzar sobre la
base del objeto procesal tal como fue fijado éndagatori&’ .

En forma mas o menos reciente, se ha introducida gmisprudencia un enfoque mas
abarcativo de los hechos: A los hechos individudée®rturas se ha agregado la idea de
que las condiciones generales de detencion, tomaglas su conjunto, e

9 Respecto de la determinacion de la pena denta escala penal aplicable, conviene resaltar qda da
la extrema gravedad de los delitos a los que rfesim®s, en muchos casos la naturaleza misma de los
hechos determinara la imposicién de la pena maxima.

% Por otra parte, debe repararse en la extraordimeagnitud de los hechos en cuestién. No sélcase tr
de crimenes cometidos a gran escala, sino quejefieamente, cada caso (entendiendo por caso la
totalidad de los delitos cometidos contra una misrf@ima) es en si mismo de una magnitud
extraordinaria. Pensamos, por ejemplo, en casdessque una persona permanecié detenida durante
meses, 0 aun afos, en centros clandestinos decidbgtehas situaciones penalmente relevantes ssfrida
durante un lapso tan prolongado en condicionegtéremas e inhumanas son a tal punto numerosas y
variadas, que juzgarlas a todas es una tarea dergrgnitud, aun si se pretendiera juzgar ese sdo.c

Si en el juicio oral las partes debieran trataadacpufietazo, cada golpe, cada agresion o huraillaci
como un hecho independiente y autonomo, la readimade los juicios orales seria aun mucho mas
compleja y dificultosa de lo que es actualmente;qi@ parte, dificilmente podria respetarse eiqgypio

de congruencia sin necesidad, en casi todos las,cds ampliar el objeto procesal, con las consigas
demoras. En los hechos, las Cortes de Justicianannseleccionando algunas de estas situacionas par
ser juzgadas, mientras que el resto pasan a fgran del contexto en el que ocurrieron.
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independientemente de la concurrencia de actogigudiles de violencia, configuran el
delito de tortura.

Ya en la causa 13/84 la Camara Federal habia sibsigume:

Asimismo, durante el secuestro, se imponia a logivizs
condiciones inhumanas de vida, que comprendian ehosuel
déficit casi total de alimentacion, el alojamiengm lugares
insalubres, en los que no podian sustraerse a ppierdos
lamentos o ruidos que se producian al torturarseoteos
cautivos y el permanente anuncio, a través de hecghale
palabras de que se encontraban absolutamente diegpdos y
exclusivamente a merced de sus secuestradores.€ellodidebia
seguramente crear en la victima una sensacion eécp&uya
magnitud no es facil comprender ni imaginar, pergegen si,
constituye un horroroso tormento.

Si bien en dicha sentencia se admiti6 la positilida considerar a las condiciones de
detencion como tortura, no se establecié una deladirecta entre el hecho de estar
detenido en un CCD con la comision del delito déuta. En otras palabras, no se
decidié que todo detenido en un CCD, por el sékkhbede haber estado detenido en
semejantes condiciones, habia sufrido tortura.

Mas tarde, la misma Camara Federal admitio exaif@nte la posibilidad de que la
mera detencién en las condiciones reinantes en @D Configurara torturas, pero

condiciono tal determinaciéon a que se acreditacan sufrimientos padecidos y su
gravedad y no condend por tortura en ningun casal goe no se hubiesen acreditado
hechos de violencia especificos e individualizadostra el detenido, sin ofrecer

mayores razones respecto de la decision de ncaaglidipo penal de torturas en los
casos en los que si se probd la detencién en urfCCD

En decisiones recientes se ha avanzado en taflgeaticonsiderar que las condiciones
generales de detencién, en su conjunto, confignrabalelito de tortuf&. Asi se ha
sostenido que:

2L Cfr. Camara Federal de la Capital Federal, cadsaehtencia del 2 de diciembre de 1986. Un asalisi
de esta jurisprudencia, con la transcripcion deplsajes pertinentes, y la resefia de casos posteen
sentido analogo, puede verse en el informe de txuPacion General “Tratamiento penal de las
condiciones de detencidn en los centros clandestieate al tipo penal del art. 144 ter. CP” yadit.

22 Este criterio ha sido utilizado por algunos juzsmde la justicia de Instruccion de la Capital Fakle
fue confirmado por la Camara de Apelaciones. Tamhié utilizado por algunos Tribunales del interior
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[...] todo el conjunto abyecto de condiciones deavid
muerte a que se sometiera a los cautivos, si satizaidos
desde sus objetivos, efectos, grado de crueldad,
sistematicidad y conjunto, han confluido a genezhdelito

de imposicion de tormentos de una manera centtahemnos
conjunta con la figura de la detencion ilegal, y di@gan
modo accesoria 0 tangencial a ésta... Tales tragetan
incluidos en la prohibicién juridica internacionadle la
tortura, los tratos crueles, inhumanos y degradante
encuadran en el delito de imposicion de tormentag q
expresamente castiga al funcionario que impusiere
"cualquier especie de tormefifart. 144 ter. primer parrafo
del Coddigo Penal, segun la ley 14.616, subrayado
agregado®

del pais. Por otra parte, recibié un fuerte espaliadel Ministerio Publico, que emitié un enjurstio
documento al respecto, respaldando estas decis{@fes“Tratamiento penal de las condiciones de
detencion en los centros clandestinos frente alggnal del art. 144 ter. CP”, de la Procuracionesa

de la Nacién, ya citado).

% Auto de procesamiento del 23 de mayo de 2006,acaus. 14.216/03, caratulada “Suarez Mason
Carlos y otros sobre privacion ilegal de la libdttdel Juzgado de Instruccién Criminal y Correceion
Federal nro. 3. En este mismo sentido, la Camarapaéaciones en lo Criminal y Correccional Federal
de La Plata, en la resolucion del 25 de agosto @5 dictada en la causa “Etchecolatz Miguel
s/apelacion”, sostuvtEs posible, a partir de los elementos de pruebkecados, en particular sobre la
base de la prueba de indicios y presuntiva, dargrobado que las personas sefaladas en el parrafo g
antecede, fueron victimas de tormentos que sufrieharante el tiempo en que estuvieron privadas
ilegitimamente de su libertad. Efectivamente, sinbno se cuenta con testimonios directos que
demuestren el haber observado la aplicacién deutes fisicas a las victimas, o bien de prueba
documental que asi lo determine, lo cierto es qoe s testimonios aludidos -sumado a las
circunstancias ya probadas y que son de publicoocmniento- es posible conformar un cuadro
probatorio suficiente como para sustentar en sariica el temperamento adelantado’(...) “Asi, los
testimonios transcriptos, relatan de manera comsi® las circunstancias en que las personas eran
mantenidas en cautiverio y el trato dispensado: @iden legitima, incomunicados entre si y con el
exterior, generalmente encapuchados, engrilladosiab, en espacios reducidos, con poca o nula
posibilidad de establecer por sus propios sentidbgra de dia o de noche, con deficiencias en la
alimentacion, higiene, salud, con incertidumbreraaede su futuro, percibiendo lo que ocurria corast
personas que permanecian en su misma situacion lac@menaza constante de sufrimiento fisico. Estas
consideraciones de por si reflejan la aplicaciontaienentos psiquicos a la luz del concepto ya seftal
Ello es asi sin perjuicio de que, por su dificultptbbatoria, a los tormentos fisicos se les pueda
adjudicar una certeza suficiente’En similar sentido, sentencia del Tribunal Oral@&riminal Federal
N°1 de La Plata, Causa N° 5.812.677 Von Wernicle Boviembre de 2007'Es asi que las condiciones
en que se produjo la estadia de las victimas desaeh los centros clandestinos contienen claramente
todos los elementos tipicos objetivos y subjetidslelito previsto en el articulo 144 tercero @#ddigo
Penal, como es del caso el objeto procesal dedagnte causa y también en lo que hace a la aféctaci
moral de las victimas, ya que no solamente se eteuta intensidad y presencia de dolor fisico como
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Frente a la pregunta referida a si una victimatdaeirada, entonces, se sostiene que la
mera permanencia en el centro clandestino de détenconfigur6 un trato
suficientemente grave como para ser consideradiraor(o “tormentos”, en la
terminologia del Codigo Penal aplicable). Con esiterio, no es necesario probar que
una persona determinada sufri6 una “sesion de résituo padecié un episodio
especifico de violencia fisica o psiquica. Basta mmbar las condiciones generales en
dicho CCD y el hecho de que la victima estuvo dijalli.

Con este enfoque, la pregunta por la responsathipdaal también recibe una respuesta
distinta. No es necesario vincular al imputado @oracto concreto e individualizado de
tortura, como la aplicacion de picana eléctricdpe® o el “submarino”, sino con el
cautiverio mismo de la victima. Como se advierteilf@ente este enfoque tiene
influencia en las decisiones relacionadas con tad#&acion del delito de torturas, la
participacion criminal y la prueba, y produce remibs distintos que el enfoque
tradicional.

También plantea problemas distintos respecto delonem que el delito de tortura, asi
considerado, puede concurrir con los episodiosviddales de torturas. Si bien el
concurso material parece la solucidon mas plausérielas resoluciones a las que nos
veniamos refiriendo este enfoque parece habera@oisho consecuencia unificar todos
los tratos recibidos en un unico delito de tortuDa. este modo, la coexistencia del
cautiverio prolongado en condiciones inhumanassesiones especificas de torturas o
episodios concretos de violencia parece tenerest@fde quitarle relevancia penal a
hechos que configuran en forma autébnoma el debtdodura. En otras palabras, en
estas resoluciones basta la acreditacion del eaigtien condiciones inhumanas para
considerar que se ha cometido el delito de tortwastra la victima, en una
oportunidad, pero la acreditacion de sesiones derés o de episodios concretos de
violencia contra la misma victima no s6lo no madifi la calificacion legal, sino que
tampoco modifican la cantidad de veces que se denrassgue se ha cometido el delito,
lo que termina quitadndole relevancia penal a la®ees de torturas.

b. Actos que pueden constituir tortura

El aislamiento, la incomunicacion, la privacién e vision o de la audicion, la
deficiente alimentacién, las condiciones de higidaalesnudez, la deficiente atencién
meédica y los abusos sexuales han sido considecatios constitutivos de torturas por

elemento tipico, sino también el moral¥ en igual sentido puede verse también la ssersedel
Tribunal Oral Federal de Tucuman, “Causa Bussi Aiot®. y otros” del 4 de septiembre de 2008.
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la jurisprudencia, ya sea en forma autbnoma o mibauarse unos con otros. Existen
varias resoluciones que se ocupan de estas cueEstmias que se suma el Informe de la
Procuraciéon General ya mencionado, con una deter@dapilacion de estdndares
nacionales e internacionales aplicafles

Con todo, no puede dejar de sefalarse tambiénrgakyenas ocasiones los jueces han
calificado los hechos sobre la base de figuraslpgerde menor gravedad, como los
apremios ilegales, negando asi a los hechos prslsdeeal significacion penal, como

ha ocurrido, por ejemplo, en la jurisdiccion de i@mtes°.

Entre las varias resoluciones judiciales sobremlat destaca, en particular, el auto de
procesamiento del juez federal Daniel Rafecas enasbSuérez Masdfi que ha
destinado especial atencidn a algunos aspectagiden de tortura y consideré como
tal a algunos actos distintos de los que habitustienda jurisprudencia venia
reconociendo como constitutivos del delito.

Dado que se trata de un auto interlocutorio, se@@esario aguardar a la sentencia
definitiva para determinar cuales serdn las comsetas concretas del trato

pormenorizado de esas condiciones de detencigneribargo, la descripcion precisa y
detallada de lo ocurrido en los CCD es relevartes &ines de ampliar el punto de vista
que debe tenerse frente a las imputaciones parasrtOtros tribunales también han
avanzado sobre algunas definiciones que salemalairtiento mas clasico del delito de
torturas. Sefialaremos a continuacion algunas dmladiciones generales de detencion
que han recibido un tratamiento autébnomo por et jurisprudencia.

Ejercicio fisicos: La imposicion de realizar ejercicio fisico no catste por si
mismo tortura, pero: [...[En las condiciones en las cuales se encontrabandasvos:
débiles por la deficiente alimentacion, lesionados los diversos golpes y por
aplicacion de picana[...] tales ejercicios lejos de pretender el entrenanoiete los
cautivos, representaban otro de los mecanismosrtigra[...] %’.

24 Cfr. “Tratamiento penal de las condiciones de mfEte en los centros clandestinos frente al tipzape
del art. 144 ter. CP”, de la Procuracion Generdadéacion, ya citado.

% Juzgado Federal de Paso de los Libres, causastigaeion delitos de lesa humanidad - Victimas:
Ramon Aguirre y otros”, Expte. N° 1-1.586/77, Res@n N° 12 - L, Tomo I, F° 1, afio 2.009, de fecha
22 de septiembre de 2009.

% Auto de procesamiento del 23 de mayo de 2006,acaus. 14.216/03, caratulada “Suarez Mason
Carlos y otros sobre privacion ilegal de la libdttdel Juzgado de Instruccion Criminal y Correcailon
Federal nro. 3, sin destacado.

2" Auto de procesamiento del 23 de mayo de 2006,acaus. 14.216/03, caratulada “Suarez Mason
Carlos y otros sobre privacion ilegal de la libdttdel Juzgado de Instruccién Criminal y Correceion
Federal nro 3. La cita completa es la siguiefidentro de las alternativas generales y sistem&icke
castigo ideadas en el centro también estaba eldtiom“orden cerrado” (una practica habitual asi
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Aprehension y secuestro: El sufrimiento infligido a las victimas del
terrorismo estatal[...] tenia su bautismo en la modalidad misma de irr@pci
intempestiva y generalmente nocturna del grupo apey armado o “patota”
encargada del secuestro y que constituia el prirepisodio —ya de por si
mortificante— del drama que envolvia tanto a padres, hijoseginos, que eran
aterrorizados, todos por igual, sin compasion algurmmientras se producia el
apoderamiento de la victima directa que era gemaegite golpeada de manera cruel,
encapuchada y llevada a la fuerza hasta vehiculicgates que lo conducirian al pozo
o chupadero, o mejor dicho, al abismo; al tiempoe gpasaria a integrar la
escalofriante categoria de desapareciéb”

Sustitucion de la identidad: ‘La deliberada sustitucion del nombre por una
matricula mixta de numeros y letras esconde traside finalidad de hacer perder a
quien lo padece su identificacion, su individuatidasu pasado, su futuro y su
pertenencia a un ndcleo basico familiar y socfal”

Tabicamientoy privaciéon de los sentidos:El tabicamiento es decir, la
privacion del sentido de la vista por diversos rdé$y la prohibicion del habla o la
imposibilidad de escuchar lo que ocurria alredegloede configurar tortura cuando son
aplicadas en forma generalizada y sistematizada] fps secuestrados tenian ademas
vedado el empleo del habla, tenian prohibido cocanse entre ellos o hacerlo con los
guardias del centro clandestino de detencion. E#iacion generaba un total estado
de aislamiento que, en el marco de un nulo contaoto el mundo exterior, afectaba
psicolégicamente a las victimas, menguaba sensdritaria capacidad de resistencia a
las infrahumanas condiciones de vida existentdsnyreba la posibilidad de brindarse

denominada, destinada al entrenamiento fisico giplimario de los integrantes de las fuerzas armagla

de seguridad, no necesariamente punitiva), que isttasen compeler a los secuestrados a efectuar
variados ejercicios fisicos del mismo estilo diBogrio-castrense hasta el limite de sus fuerzas, s
contemplacion alguna respecto de las escasas exseqyie tenian quienes vivian en un contexto pleno d
carencias, especialmente alimentarias y de descdirstas condiciones en las cuales se encontrabsn |
cautivos: débiles por la deficiente alimentaciéesibnados por los diversos golpes y por aplicadén
picana; claramente tales ejercicios lejos de pretmel entrenamiento de los cautivos, representaban
otro de los mecanismos de tortura que integrabbstddo de métodos de igual especie creados con el
auxilio de la fecunda imaginacion de los guardieaptores y demas responsables de los hechos bajo
estudio.”

%8 Auto de procesamiento del 23 de mayo de 2006,acaus. 14.216/03, caratulada “Suarez Mason
Carlos y otros sobre privacion ilegal de la libdttdel Juzgado de Instruccion Criminal y Correcailon
Federal nro. 3, sin destacado.

2 Auto de procesamiento del 23 de mayo de 2006,acaus. 14.216/03, caratulada “Suarez Mason
Carlos y otros sobre privacion ilegal de la libdttdel Juzgado de Instruccién Criminal y Correceion
Federal nro 3.
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reciprocamente &nimo frente al infierno que padeci&o riesgo de ser severamente
penados con brutales castigds.]” *°.

Las llamadas tortura de posicion: La préctica llamada “torturas de
posicion” también fue abordada por la jurisprudantkl engrillamiento implicaba la
sujecién de los detenidos con cadenas y/o canddelosm modo tal que les impedia, en
la mayoria de los casos, ponerse de pie plenamasfegcomo recostarse de manera
completa. En tales condiciones, ademds, eran \astimbsolutamente pasivas de
golpes, insultos y humillaciones continuos, al @ielos a una postura fisica de total
vulnerabilidad frente a sus captores, que graficalgaun modo cruel su situacion de
inferioridad e indefension, al tiempo que los ibetetiorando progresivamente en su
movilidad, todo lo cual connota claramente otraaaeristica que obliga a considerar
al trato dado a los secuestrados como un tormeesta vez a través de la llamada
tortura de posiciof™.

Simulacros de fusilamiento:La practica de hacer sentir a los detenidos la
posibilidad permanente de perder su vida, ya sehame simulacros de fusilamientos
o por otros medios, también fue considerada ta@tuYa en la causa 13/84 se habia
sostenido que las condiciones de detencion incli@gpermanente anuncio, a través de
hechos y de palabras de que se encontraban absodmiz desprotegidos y
exclusivamente a merced de sus secuestradom®i cuando, como se dijo, esta
afirmacion de la Camara Federal no trajo como caregia que esta circunstancia
haya sido tomada como base factica suficiente gamdenar por el delito de torturas.
En resoluciones mas recientes se ha consideraddogugmulacros de fusilamiento
configuran, en si mismos, el delito de torturaka ‘intimidacion constante a los
cautivos implicaba un sufrimiento mental que oboano un componente mas en el
concepto de la tortura y, por cierto, esa intimiaac es justamente uno de los mas
habituales objetivos que persigue el torturador adgando toda capacidad de
resistencia®.

La tortura de terceras personas como tortura psigldégica: Sin perjuicio de
que la tortura psicolégica ha sido tratada en foreiterada en diversas resoluciones
judiciales, respecto de la practica de utilizatokiura de terceras personas como forma
de sufrimiento psicoldgico, jurisprudencia reciehgesostenido: {...] dentro de este

% Auto de procesamiento del 23 de mayo de 2006,acaus. 14.216/03, caratulada “Suarez Mason
Carlos y otros sobre privacion ilegal de la libdttdel Juzgado de Instruccion Criminal y Correcailon
Federal nro. 3.

%1 Auto de procesamiento del 23 de mayo de 2006,acaus. 14.216/03, caratulada “Suarez Mason
Carlos y otros sobre privacion ilegal de la libdttdel Juzgado de Instruccion Criminal y Correcailon
Federal nro. 3.

%2 Auto de procesamiento del 23 de mayo de 2006,acaus. 14.216/03, caratulada “Suarez Mason
Carlos y otros sobre privacion ilegal de la libdttdel Juzgado de Instruccién Criminal y Correceion
Federal nro 3.
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esquema generalizado de infundir terror paralizaatdas victimas a través de la
amenaza permanente de ser torturado, esa formacpétmente perversa de tortura
psicologica consistente en escuchar o ver sesidee®rturas de seres queridos. [...]
Este terror constante generado por dichas circunsi@s [...] constituye en si mismo,
dadas las circunstancias antes sefialadas, unararnental™>,

Condiciones deficientes de alimentacién, de higie y de sanidad: La
deficiente alimentacion y las pésimas condicioniggéhicas y sanitarias a las que
fueron sometidos los detenidos también fueron @dls como otra modalidad de
castigo: {...] el desprecio calculado por las condiciones amtarias [...], higiénicas y
sanitarias guardaba exacta relacion de medio a d¢wn el objetivo general de
cosificacion de los recluidos, a quienes se leygiade las condiciones indispensables
simplemente para mantenerlos con una linea de wdagegarles de este modo la
posibilidad de morir por alguna de estas razonesnc una cabal muestra de hasta
dénde llegaba el poder absoluto sobre sus cuermsexistencia™.

Abuso sexual y exposicion en desnudeRespecto de los actos humillantes con
contenido sexual se sostuvd:a“exposicion en desnudez de los cautivos signhicd
un lado, un simbolo mas de vulnerabilidad y sonietito y, simultdneamente, la
expresion de un castigo basado en la humillacididigulizacion|...]. Pasear desnudo
a un cautivo, compelerlo a ejecutar alguna actiddadesprovisto de ropas, implicé
reducirlo ain mas a su parte sufriente. Por otrddatestimoniaba los deseos ocultos y
lujuriosos de sus captores, implicando ademas, toda simbologia en la cual los
secuestrados aparecian desnudos frente a los k&poslefinitiva, en un proceso tan
simple como apremiante, unos quedaban reducidoa aagegoria sexual primaria
como meros objetos y otros, elevados al lugar dsemodadores “superiores” e
invasivos del pudor de la victima [...] La sistematexposicion en desnudez de los
secuestrados, configuré permanentes humillaciomegcion y sometimiento a tratos

degradantes por parte de los cautivos>>..”

Asistencia espiritual a la victima de tortura cormn acto de tortura: En la
condena al sacerdote Christian Von Wernich, el undb Oral Federal de La Plata
estimo que el consejo que éste daba a las victarfas de que cooperaran era una

% Auto de procesamiento del 23 de mayo de 2006,acaus. 14.216/03, caratulada “Suarez Mason
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conducta prohibida por la prohibicion de torturapexialmente, por su condicién de
cura: “[...] es tan torturador el que enchufa el cable en leedacomo el que enciende
la radio para que no se escuchen los gritos, el paEa la picana por los genitales de
la victima, o el que llega después a “aconsejartpie hable para no ser torturado
nuevamente [...] cuando el que llega después a das esnsejos, es ademas un
sacerdote que se maneja con autoridad ante losetem@s entrando y saliendo a su
antojo de las celdas, no es un torturador cualcmjes uno calificadS.

Presencia de personal judicial durante el interrogtorio: En el juicio seguido,
entre otros, contra Victor H. Brudase tuvo por acreditado que en su calidad de
empleado de un Juzgado Federal, Brusa participgaaunte de los interrogatorios a
las personas ilegalmente privadas de su lib&tadinclusive incurrié él mismo en el
delito de apremios ilega®s Sin perjuicio de que el Tribunal que lo condelegd a
esta ultima conclusién en virtud de que tuvo paeditado que el imputado ejercid
violencia fisica contra los detenidos, merecen nogacse algunos pasajes en los que se
valora su participacion en los interrogatoridsas conductas constitutivas de apremios
gue nos ocupan, implicaron un plus de violenciaqyisa por la frustracion de las

* TOF 1, La Plata, Christian Federico Von Wernicbylmbre 2007.

% Tribunal Oral en lo Criminal de la Provincia den@aFe, causa N° 03/08, caratulada “Brusa, Victor
Hermes - Colombini, Héctor Romeo — Ramos Campagritdoardo Alberto -Perizzotti, Juan Calixto -
Aebi, Maria Eva -Facino, Mario José S/ Inf. art4 Xdr, ler. parrafo de la Ley N° 14.616; arts. bt
incs. 1°y 2° y 142 inc. 1° dltimo parrafo de layld°® 23.077 y art. 55 del C. P", Sentencia del &5 d
febrero de 2010.

% El Tribunal describe la participacion de Brusasigliente modo:[“a mecanica era sencilla; como se
le otorgaba pleno valor probatorio a declaraciongsnominadas “confesiones” obtenidas durante el
periodo de detencion ilegal y por funcionarios mmesionales (que eran los miembros de la policia y
personal civil del area 212 que operaban clandestiante), con uso de violencia fisica o psicolégica,
bastaba que algunas de ellas fueran ratificadasapdwego, fundar una condena a todo el grupo de
imputados. ¢Cual era la funcién de Brusa?: Como leagp sumariante de la entonces denominada
Secretaria Criminal, insistia —presionando con eoha llamar al grupo de torturadores- en la
ratificacion de esas declaraciones. Lo hacia satidiendmo se habian obtenido esas “confesiones” (sin
respeto de garantia constitucional alguna pera ynlas importante, sin respeto a la dignidad humana)
también sabiendo que el fundamento de la condema sse ( ...). (COmo lo sabia?, porque
sencillamente ese era su trabajo, al ser el colaor estrecho del Juez Federal en esas causas Y,
conociendo el modo de funcionamiento de la oficimdicial —con la consabida “delegacion”-,
seguramente habra recibido instrucciones en taltideny hasta elaborado algun borrador de
procesamiento —con idénticos argumentos- sino aeisma sentencia.”

39 Sostiene el Tribundl...los hechos imputados los son a titulo de un aecipnopio, respecto de los
cuales no se alega el cumplimiento de orden algsina, que simplemente formaba parte de una practica
gue evidentemente consideraba adecuada al fin msipupor el régimen, en la remanida "lucha
patridtica contra la subversion marxista” (...) “Rdtu casi ocioso sefialar que los apremios ilegales
imputados a Brusa afectaron tanto la libertad, lgridad y el bienestar psiquico de sus victimas,
maxime si era cometido por un integrante del Palilglicial garante de sus derechos constitucionales,
por ende de la humanidad en su conjunto.”
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expectativas de quienes se encontraban privadosudébertad ilegitimamente, de
obtener de funcionarios judiciales el resguardosde derechos (fin inmediato de Poder
Judicial), al contrario, la mortificacién ha sidoaylscula cuando la respuesta fue la
continuacion del sometimiento indigno, y todo aleentado a cumplir con el plan
sistematico de represion estatal que hacen que elgtiitos sean de lesa humanidad.”
(...)

“Su presencia como representante de la justiciadpicia el primer desmoronamiento
psiquico de los detenidos al comprobar que la preisede una autoridad judicial no
era mas que otro integrante del plan de destrucoddoomo dijera la testigo Abdolatif
“la patota de saco y corbata”. Para obtener el cdide y las firmas necesarias en las
actas, no so6lo se negaba a tomar las denunciaoderas de las victimas, que en
muchos casos como ya se dijo eran evidentes, siadag amenazaba con volver a
ellas. Asimismo se burlaba de la situacion que rdatsan, lo que de por si ya era
degradante.”

Es necesario destacar respecto de este fallo quea Bune condenado por los apremios
ilegales que él mismo cometi6 mediante el uso idéencia fisica, pero no fue
condenado como co-autor, instigador, o participdas torturas cometidas por otros co-
imputados®.

4. CONCURSO DE DELITOS

La jurisprudencia considera que el delito de tarwoncurre en forma real con el delito
de privacion ilegal de la libertad y otros delitappyando esta decision en la literatura y
la jurisprudencia que ya existe en este sentidohassostenido, por ejemplo que

Los delitos analizados precedentemente constitupanpluralidad de conductas
que lesionan distintos bienes juridicos no supeifgadose ni excluyéndose entre
si. Es decir que concurren varios delitos atribagbh cada uno de los imputados,
por lo que corresponde aplicar la regla del conaureal, prevista en el art. 55
del Cadigo Penal. Asi, los delitos de violacionddenicilio (art. 151 del C.P.) y
privacion ilegitima de la libertad agravada (art44 bis y 142 inc 3° del C.P.)
concurren en forma ideal entre si (art. 54 C.P.p\a vez se atribuyen en
concurso real con el resto de las figuras: asodacilicita (art. 210 del C.P.),
imposicion de tormentos agravada (art. 144 ter @odPenal) y homicidio
agravado por alevosia, por el concurso premeditddodos 0 mas participes y

40 Conviene asentar aqui que, segun surge del fAtiasa no habia sido acusado por su eventual
participacion el delito de torturas cometidas fgoceras personas, sino Unicamente por los apremios
ilegales cometidos por él mismo.
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con el fin de lograr impunidad (art. 80 incs. 2y 3 del Cdodigo Penal vigente al
tiempo de comision de los hechos, conforme a leecoidon de la ley de fe de
erratas 11.221y a la ley 20.642); todo en concursal (art. 55 del Codigo
Penalf*
En cuanto a la forma en que concurren los distidéisos de torturas cometidos contra
una misma persona, se presentan al menos dosiaitegae interés. Por un lado, la
tendencia ya comentada de unificar en un Gnicdodéd tortura todos los episodios que
podrian configurar este delito en forma separadastd aun cuando se pruebe que un
mismo autor ha cometido contra una misma persorsad®aina conducta que, tomada
aisladamente, configuraria el delito de tortura.

Por otro lado, la consideracion de las condiciogegerales de detencion como
configurativas, en si mismas, del delito de tortpr@senta la cuestion respecto de la
forma en que concurre este delito de tortura asdiderado, con los hechos concretos e
individualizados de tortura a los que es sometdaddtima en cuestion (por ejemplo, el
sometimiento a una sesion de torturas durante tenr@gatorio). Si bien la solucién
mas plausible parece ser considerar que concurrdorema real, 1o cierto es que este
criterio aun no ha atravesado el tamiz de losgsidrales y las sentencias definitivas,
en los cuales la mayor intensidad en el ejercielodérecho de defensa en juicio junto
con la necesidad de certeza para arribar a unaenanecharan luz sobre cual sera el
aporte concreto de este enfoque en esta area.

“! Tribunal Oral Federal de Tucumé&Bausa Bussi Antonio D. y otratel 4 de septiembre de 2008. En
otro precedente se dijo: “En cuanto a la preciki@ que media entre la privacion ilegal de teettad

y la aplicacion de tormentos, es preciso sefialer madiante entre ellas una relacion heterogénea de
figuras penales:Nada tiene que ver con la privacion misma deikeitad...“dice Soler,"...el hecho de
imponer al que ya esta preso legal o ilegalmerggoiones, apremiog..] ilegales. Si el autor de éstas
es, ademas, autor de la ilegal privacion de la ttiad, debe responder por las dos infracciones en
concurso real...; reflexion que, naturalmente, debe extendersehiplitesis del delito de imposicion de
tormentos \id. Soler Sebastianratado de Derecho Penal. IV, TEA Editora, Bs. As., 1983, pag. 50,
y en especial Donna, Edgarddna resolucion de la Casacion de Entre Rios en nzatke dmbito del
recurso, de delito de tormento y de su concurregoia el de privacién de libertaghubl. enDoctrina
Penal 1993, Ed. Del Puerto, Bs. As., pags. 489/500;agmismo en la Jurisprudencia, por ejemplo,
C.C.C. Fed, Sala lin re: “Griffa, Ricardo”, del 15/7/92: concurso real engrivacion ilegitima de la
libertad e imposicion de tormentos. Publ.Bol. de Jurisp. Afio 1992, pag. 184. En el mismo sentido,
C.N.Crim. y Corr., Sala Illin re: “Buono, Osvaldo”, c. 15.751, del 1/12/82, Bol. Xegisp, Afio 1982, N°

6, p. 322). Por otra parte, por tratarse de detitodgra bienes eminentemente personales, la machtie
victimas torna multiple cualquiera de estos deligespecto bien dice Jakohst.( p. 1082), que las
lesiones a bienes personalisimos de distintas mp@ssounca constituyen una sola infraccion, ya que n
cabe definirlos sin su titular if asimismo, Jescheckijt., p. 659 y Zaffaroni-Alagia-Slokacit., pp.
828/9).” (resolucion del 23 de mayo de 2006, causa 14.216/03, caratulada “Suarez Mason Carlos y
otros sobre privacion ilegal de la libertad...” dakgado de Instruccidon Criminal y Correccional érat
nro. 3.).
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5. DIFICULTADES PROBATORIAS

El paso del tiempo y la decision de la dictaduritamide eliminar todo registro de la
represion ilegal impiden, en general, encontraistexy formales o informales respecto
de los casos que nos ocupan u otros medios deghadditualmente disponibles en las
investigaciones judiciales. La jurisprudencia esifiza en aceptar que a los fines de
juzgar estos hechos los testimonios de las propaisnas, tanto sobrevivientes como
familiares, son el medio de prueba principal, ynanchos casos el Unico disponible.
Desde eluicio a las Juntasas defensas han intentado cuestionar esta foenpaadar
los hechos. Sin embargo, en la sentencia dictaddiolo juicio se han dado claras
razones respecto de la procedencia de aceptarfoesta de prueba, criterio que en
general se ha sostenido en forma méas o menosablatiasta hdy.

También se advierte que algunas practicas probatgobdrian robustecerse, por
ejemplo, recurriendo a pautas de instrumentos cem®rotocolo de Estambul
(Manual para la investigacion y documentacién efesade la tortura y otros tratos o
penas crueles, inhumanos o degradaffe®n el caso de la jurisdiccién de Corrientes
ya citado, por ejemplo, la investigacion y la vatwén probatoria de la tortura se
limitan por momentos al universo factico de lo daepropia victima define como
tortura en su testimonio, en lugar de avanzar sackobre aquellos otros aspectos del
hecho que la victima no refiere como tortura, gpre de todas formas justificaban una
mayor indagacidf.

6. EXIMENTES DE RESPONSABILIDAD Y OBSTACULOS PARA EL
JUZGAMIENTO

2 El parrafo mas representativo de dicha sentenci@ste punto es el siguienté:a declaracion
testimonial es un medio de prueba que se privilégiate a modos particulares de ejecucién en los qu
deliberadamente se borran las huellas, o bien astatde delitos que no dejen rastros de su perpeinac

0 se cometen al amparo de la privacidad. En talgaiestos a los testigos se los llama necesariosa En
especie, la manera clandestina en que se encamplasion, la deliberada destruccién de documemtos
de huellas, el anonimato en que procuraron escualarss autores, avale el aserto. No debe extrafiar,
entonces, que la mayoria de quienes actuaron cagends de prueba revistan la calidad de parientes o
de victimas. Son testigos necesarios” (Fallos 309)3

Si bien este criterio se ha mantenido invarialdejutisprudencia viene agregando también citasade |
Corte Interamericana sobre el punto, en sentidoeardante (por ejemplo, se ha citadorte IDH, Caso
Velasquez Rodriguez, fondo, supra, péarrs. 127-88¢ codinez Cruz, Fondo, Sentencia de 20 de enero
de 1989, Ser. C No. 5, parrs. 133-36; Caso FairémbBy Solis Corrales, Fondo, Sentencia 15 de marzo
de 1989, Ser. C No. 6, parrs 130-33; Caso GangdPamday, Fondo, Sentencia de 21 de enero de 1994,
parr. 49.).

“3 http://www.acnur.org/biblioteca/pdf/3123.pdf

4 Algunos testigos pueden afirmar que no fuerorutados, cuando, en rigor, todas las circunstancias
indican que simplemente estan afirmando que n@fusometidos a la picana durante los interrogaorio
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Como eximentes de responsabilidad se han planteadoasos como los que nos
ocupan, basicamente, la obediencia debida, aleggmeldos delitos imputados fueron
cometidos en cumplimiento de 6rdenes emanadas deuparior jerarquico. La
jurisprudencia ha rechazado estas alegacionesné&aslgenerales, se ha sostenido que,
por un lado, a los fines de alegar esta causagiiéigacion es necesario demostrar la
existencia de una orden concreta de un superiodigpesiera actuar de ese modo. Por
otra parte, se sostiene que aun cuando dicha axistiese y fuese probada, una
persona no puede ampararse en ella para cometershaitoces, aberrantes o de ilicitud
manifiesta.

En cuanto a los planteos vinculados a la liberaciérresponsabilidad penal basada
sobre lo dispuesto por la ley de obediencia defda23.521) o la Ley de Punto Final
(Ley 23.492), la jurisprudencia viene siguiends limeamientos que surgen del fallo
de la Corte Suprema &imér°. Similar situacién se produce ante planteos vados

a los efectos de los indultos dictados en favolodemputados, que la jurisprudencia
rechaza siguiendo lo dispuesto por la Corte Supremilazzed®. Finalmente, en
cuanto a los planteos referidos a la prescripciénlad accion penal tanto el ya
mencionado fallo de la Corte Supre®ianon con el anterior fallo de ese Tribunal en
Arancibia Clavel’, fijaron los criterios hoy seguidos en forma paeifipor la
jurisprudencia. Si bien es cierto que algunas e continian formulando estos
planteos, la realidad muestra que se trata de tActiqga mas orientada a presentar
todas las defensas posibles que a plantear unaéecuesble, ante la clara y unanime
jurisprudencia vigente.

5 CSJN, Simén, Julio Héctor y otros s/ privaciémitena de la libertad, etc. —causa N° 17.768—. S.
1767. XXXVIII. Recurso de Hecho, sentencia del #4uhio de 2005, publicada en Fallos: 328:2056.

46 CSJIN, Mazzeo, Julio Lilo y otros s/ rec. de casa@ inconstitucionalidad. M. 2333. XLII. y otros,
sentencia del 13 de julio de 2007, publicada elo§8130:3248.

* Fallos:327:3312
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